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Asa se Intreabd Grigore cel Mare in unul din
dialogurile sale, iar formula (care i taie respi-
ratia) rezumd ceea ce trateazd si Gabriel Chin-
dea In Paradoxul transcendentei la Aristotel §i
Plotin. O analizd eruditd a unor pasaje aristote-
lice care au influentat o parte a teologiei occi-
dentale, si o analizd a raporturilor dintre om si
transcendentd in Enneade, care au modelat si
ele reprezentarea teologiei crestine asupra
transcendentei. Metoda lui Gabriel Chindea su-
prapune mai multe optiuni filozofice, dintre
care cele mai importante par a fi atasamentul
fata de hermeneutica istorici conform cireia
sensul originar al textelor poate fi dedus din
structura aporeticd a unui corpus filozofic, in-
dependent de sensul pe care comentatorii l-au
dat unor texte disjuncte, dar si atasamentul fagi
de metoda fenomenologica invocatd frecvent.

Ideea cdrtii e clara: in prima ei parte, autorul
analizeazd o structurd a transcendentei aris-
totelice, pe care o enuntd drept paradoxald,
pentru ca, in a doua parte, structura transcen-
dentei plotiniene sd primeasci aceeasi calitate.
Totusi, demersul autorului nu este istoric: el
neagd importanta filiatiei aristotelice in nas-
terea ideii de transcendenta la Plotin. De fapt, el
juxtapune doud cazuri ale istoriei filozofiei care
seamdnd prin structura paradoxald a trans-
cendentei. Continutul paradoxului este, in am-
bele cazuri, plasat initial in sfera limbajului, si el
revine mereu la formula: transcendenta nu poa-
te fi obiect de discurs filozofic, dar discursul fi-
lozofic tinde sd exprime transcendenta. Aceasta
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chiar dacd autorul exprima mai multe versiuni
ale paradoxului sdu in cazul ambilor autori, du-
pd nivelul enuntdrii: ontic, ontologic, lingvistic,
psihologic etc. Un asemenea paradox e doar
inima cdrtii colegului meu Gabriel Chindea: de
aici, cartea desfdsoara intreaga osaturd a dis-
cursului filozofic despre limitele obiectului siu
care, prin continua sa semiabsentd, 1i si asigura
discursului propria perenitate.

Pentru Plotin, concedem. Da, aritmologia
plotiniand poate oferi o structurd de rezistentd
unei teologii negative prin modul in care doc-
trina numerelor le acordd acestora o naturd
substantiald si le pune in relatie cu inteligibilele
al cdror principiu de multiplicare sint. Apoi,
intr-adevdr, se poate argumenta faptul ci tra-
ditia initiatd de Speusip si medioplatonismul
grec nu i-ar fi furnizat lui Plotin ideea unei trans-
cendente negative, ci Plotin insusi ar fi autorul
ei; In fine, o expunere sistematicd a ierarhiei
plotiniene poate prezenta ierarhie modul in
care diferitele facultati ale sufletului uman se ra-
porteazd la transcendentd In maniera proprie,
aga cum cel mai limpede a formulat Plotin aces-
te raportdri in tratatul III, 8, dedicat contempla-
tiei, asa incit sufletul si intelectul sa isi afle locul
chiar In structura paradoxului enuntat.

Pentru Aristotel, avem rezerve. E corect si
reconstruim lumea lui Aristotel ca pe o colectie
ordonatd de obiecte care imitd divinul pe cit
pot, dar e mai greu si deducem de aici un in-
teres al lui Aristotel de a crea o teorie a intuitiei
intelectuale prin care omul s aproximeze di-
vinul, fiindcd ea lipseste din teoria peripatetici
a cunoasterii, limitatd la predicatia care are ca o-
biect realul compus. Interpretindu-l astfel, Ga-
briel Chindea il citeste pe Aristotel ca un me-
dieval, adici orientindu-si interesul de cunoas-
tere spre decelarea acelor pasaje, inevitabil de-
cupate, care ar putea servi Intelegerii unei e-
xistente orientate spre divin, si mai putin unei
vietuitoare politice. Or, desprinderea elegantd
de o asemenea lecturd ar fi tocmai citirea dife-
rengiatoare a comentatorilor medievali ai Filo-
zofului, pentru a plasa la ei, si doar la ei, 0 an-
tropologie orientatd spre teologia negativa.
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